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FBUNAL ESTATAL TLECTORAL

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

JUICIO PARA LA PROTECCIé,N DE
LOS DERECHOS POLITICO
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE:
TEE/JDC/005/2014

ACTOR: )
ISRAEL BAHENA PEREZ

AUTORIDAD RESPONSABLE:
H. AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE
IXTLA, MORELOS Y OTROS

i

A LAS PARTES Y A LA CIUDADANIA EN GENERAL: o st

EN LOS ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL é/
ESTATAL ELECTORAL. ¥
PRESENTE. {54

En la Secretaria General del Tribunal Estatal Elec?’é?

TRIBYNAY £57
Toca Electoral que al rubro se indica, se dic @hmguerda

plenario, que a la letra dice:

“"Cuernavaca, Morelos; a doce de febrero del dos mil
catorce.

VIS TO S los autos del expediente al rubro citado, relativo
al juicio para la proteccidén de los derechos politico
electorales del ciudadano, promovido por Israel Bahena
Pérez, quien se ostenta como ex—regidor del Ayuntamiento
de Puente de Ixila, Morelos, durante el periodo 2009-2012,
en contra de la negativa ficta en que se afirma incurren las
autoridades municipales al no haber dado contestacién a
su escrifo de fecha diecisiete de enero del ano dos mil
frece, mediante el cual solicitd el pago de diversas
prestaciones a las que asegura tiene derecho, por el
desempeno de dicho cargo; y,

RESULTANDO
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1. Antecedentes. De las constancias que integran el
expediente se desprenden los siguientes:

a). Presentacién de demanda. El veinfiséis de febrero del
afo préximo pasado, el actor Israel Bahena Pérez, presentd
demanda de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
Adminisirativo.

b). Acuerdo de desechamiento. El veintisiete de febrero del
dos mil frece, el Magistrado Titular de la Primera Sala del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, acordd desechar
la demanda presentada, declardndose incompetente para
conocer la controversia planteada.

c). Recurso de reclamacién. En confra del acuverdo de
desechamiento, el quince de marzo del ano dos m|| ’rrece
el actor presentd recurso de reclamaciéon. - :

Medio de impugnacion que el citado Trlbu,‘ ¢
oportunidad resolvid desechar y remitir el exped|en're a eé’re
Tribunal al considerar que el asunto era de compe’r ncia de
este drgano jurisdiccional.

2. Recepcién de expediente. Ahora bien, hasta con fecha
veinticuatro de enero del dos mil catorce, se recibid el oficio
numero 23/1°5/14 mediante el cual el Magistrado Titular de
la Primera Sala del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Poder Judicial del Estado de Morelos, remitid los autos
originales del expediente administrativo TCA/19S/SN/2013,
promovido por el ciudadano Israel Bahena Pérez.

3. Tramite. En la misma fecha, el Magistrado Presidente ante
la Secretaria General de este Tribunal dictdé acuerdo, en el
que hizo constar la recepcion del presente expediente,
dando vista al pleno para que resolviera lo que en derecho
procediera.

4. Acverdo plenario. El treinta de enero del dos mil catorce,
los Magistrados integrantes de este érgano jurisdiccional,
acordaron reencauvzar el escrito a juicio para la proteccion
de los derechos politico electorales del ciudadano; sin que
ello significara asumir la competencia del medio de
impugnacion, previniéndose al actor para que adecuara su
escritfo inicial de demanda, lo que en la especie no
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acontecio, en términos de la certificacion que consta en la
instrumental de actuaciones.

5. Cerfificacién y acuerdo. Mediante proveido de fecha seis
de febrero de la presente anudlidad, se certificd el
vencimiento del plazo y el incumplimiento del actor, por lo
que el Magistrado Presidente acordd dar cuenta al Pleno a
efecto de resolver lo conducente en términos del artficulo
317, del Cdodigo Electoral del Estado Libre y Soberano de
Morelos; y

CONSIDERANDO

I. Competencia. El Tribunal Estatal Electoral tiene jurisdiccion
y es competente para conocer y resolver el presente
acuerdo, de conformidad con el articulo 172, fraccién I, del
Codigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos.

MR Y

Il. Causales de |mprocedencm Toda vez que el es’ﬂudio @ie

tanto, de andlisis preferente, este Tnbuncah
actualizacion de la causal de lmprocedenac%'@:
la fraccion VI, del numeral 335, en relacion cgn |
316 y 317, del cddigo electoral local, que p

apreciacion se transcriben al tenor siguiente: o
JF\IBUW’E Ebi’!";&#“ ' TORA}

ARTICULO 316.- El juicio para la proteccion d&ti88 8iafechos
politico electorales del ciudadano deberd formularse por
escrito y cumpliendo con los siguientes requisitos:
|- Hacer constar el nombre del promovente;
l.- Senalar domicilio para recibir nofificaciones en la capital del
Estado y, en su caso, a quien en su nombre las pueda oir y
recibir;
.- Acompanar la documentacién que sea necesaria para
acreditar la legitimacién del promovente;
IV.- Hacer mencidn del organismo o autoridad responsable del
acto o resolucién reclomada;
V.- Hacer mencién del acto o resolucién impugnada;
VI.- Mencionar el nombre del partido politico o de la coalicién
cuya determinacidén diera origen al acto o resolucidn
reclamada de la autoridad electoral administrativa. ,
VIl.- Mencionar de manera expresa y clara los hechos en que
se basa la impugnacién, expresando los agravios que cause el
acto o resolucion de la autoridad electoral administrativa
impugnada, las disposiciones o normatividad interna del
partido politico o del convenio de codlicién o candidatura
comun presuntamente violadas, asi como los motivos por los
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cudles se estima que el acto reclamado conculca los
derechos politico electorales del promovente;

Vilii.- Ofrecer y aportar dentro de los plazos y formas que para
ese efecto establece este ordenamiento, las pruebas que
expresamente se autorizan para este recurso y solicitar las que
deba requerir el Tribunal, cuando el promovente justifique que
habiéndolas solicitado por escrito y oportunamente al érgano
competente, partido politico y/o codlicién, no le fueron
entregadas.

IX.- Hacer constar la firma autégrafa o huella dactilar del
promovente.

Cuando la violacién reclamada verse exclusivamente sobre
puntos de derecho, no serd necesario cumplir con el requisito
previsto en la fraccién Vil de este articulo.

X.- Precisar la fecha de notificacion del acto o resolucion
impugnada o bien aquella en la que se tuvo conocimiento de
la misma o de la omision reclamada, allegando el documento
justificativo y, a falta de éste, manifestdndolo bajo protesta de
decir verdad.

Xl.- Con el escrito de interposicion del recurso se deberd exhibir
copias del mismo y de sus anexos para la autoridad
responsable, asi como para el partido politico o coalicion que
hubieren motivado el acto o resolucidn que se reclama.
ARTICULO 317.-En el caso de que la demanda correspondiente
no cumpliere con alguno de los requisitos contenidos en las
fracciones Il, ill, IV, V, IX y X del articulo 316, se prevendra al
actor mediante auto aclaratorio notificado por estrados y por
una sola vez, de los requisitos faltantes, los que deberan ser
satisfechos en el plazo de veinticuatro horas, y de no hacerse

asi se acordard tener por no presentado el recursg,. -
. ¢~:.TADO .~/<, \\

El énfasis es propio. wsumff%"”"
De la nomatividad invocada, se desprende - ‘que,
tratdndose del juicio para la proteccién de los derechos
politico electorales del ciudadano, el legislador local previd
elementos de procedibilidad, que deben ser satisfechos
plenamente para estar en condiciones de acceder a la
justicia electoral. ’

En efecto, para la procedencia del juicio para la proteccién
de los derechos politico electorales del ciudadano, es
necesario que el escrito de demanda relna los requisitos de
procedibilidad que contempla el articulo 316, del Codigo

4.
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Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos, mismos
que deben estar satisfechos para la admisibilidad del juicio
ciudadano, de tal manera que la demanda debe precisar
entre otfros elementos, el acto o resolucion combatido sobre
las violaciones a los derechos politicos electorales, en
perjuicio del promovente, elemento de caracter formal, que
tiene como objeto determinar la procedencia procesal del
juicio.

De tal manera, que este Tribunal Colegiado, estaria en
condiciones de dilucidar si los actos combatidos conculcan
o no los derechos politicos electorales del promovente, lo
que implica que, si el escrito de demanda no precisa 1os
requisitos que debe contener un juicio para la proteccion
de los derechos politicos del ciudadano para su
procedencia, la misma careceria de objeto para su
admision.

En este sentido, y de conformidad con lass dlsp05|c:|ones
antes senaladas si el legislador previd elemen’ros de
procedibilidad del juicio bajo andlisis, es con la flnalldad de
que el escrito de demanda cuente con ’rodbs los: reqmsn‘os
contemplados en el articulo 316, del Codlgo~ Elec’rcarcl del
Estado Libre y Soberano de Morelos.

i "l
™

‘‘‘‘‘‘‘

condiciones de conocer sobre el asunto que nos ocupo, a
efecto de evitar la posible conculcacidn de la esfera
juridica del promovente, y toda vez que la intencidon
primigenia del accionante fue la de plantear su demanda
ante ofro drgano jurisdiccional, como lo es el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de Morelos, se
considerd, con fundamento en el procedimiento previsto en
el arficulo 317 del codigo electoral local, la pertinencia de
requerir al promovente a efecto de que adecuara su escrito
de demanda, puesto que la misma se encuentra
encaminada a combatir aspectos propios que se plantean
ante  una instancia  jurisdiccional diversa  a  la
correspondiente de la materia electoral.

En ese tenor, y bajo el principio de congruencia externa
rector de toda sentencia, como criterio reiterado por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila
Federacion, consistente en la plena coincidencia que debe
existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la litis

5 -
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planteada por las partes, en la demanda respectiva y en el
acto o resolucion objeto de impugnacion, evitGndose omitir
o infroducir aspectos gjenos a la controversia; este érgano
jurisdiccional electoral, estimd necesario proceder a requerir
al enjuiciante a efecto de que replanteara su escrito @
cabalidad en los términos de los articulos 316 y 317 del
codigo electoral de la entidad.

Por ello, es que con fecha treinta de enero de la presente
anualidad, el pleno de este érgano jurisdiccional estimé lo
siguiente:

[...]

Consecuentemente, y con el afdn de garantizar el efectivo acceso

a la justicia y a la tutela jurisdiccional efectiva, se ordena prevenir al

promovente para efecto de que formule y adecue su escrito de

demanda, cumpliendo con los requisitos, establecidos en’el articulo

316, del Coédigo Electoral del Estado Libre y Soberano de Morelos, en.
un plazo de selenta y dos horas, siguientes a la notificacion
practicada en los estrados de este Tribunal Estatal Electoral,:con el
apercibimiento gue de no hacerlo, se tendrd por no presentado el

presente juicio, ello en términos del articulo 317 del Cédigo de la

materia.

[.]

De lo anterior se desprende, que el enjuiciante debid
formular y adecuar su escrito de demanda, en términos del
arficulo 316 del Cédigo Electoral del Estado Libre vy
Soberano de Morelos, requisifos esenciales que debe
contener el juicio para la proteccidn de los derechos
politicos electorales del ciudadano, con el apercibimiento
de qgue en caso de no safisfacer los elementos de
procedibilidad del medio de impugnacion respectivo, se
estaria a lo dispuesto por el articulo 317, de la legislacién
electoral citada, y al efecto se tendria por no presentado el
presente juicio.

Ahora bien, conviene sefalar que en autos, consta la
cédula de notificacion por estrados del acuerdo plenario
de fecha treinta de enero de la presente anualidad; la cual
fue fijada a las trece horas con quince minutos del dia
treinta y uno de enero del dos mil catorce, por lo que el
plazo de las setenta y dos horas, fenecid a las trece horas
con quince minutos del dia seis de febrero de la presente
anuadlidad, tomando en consideracion que el dia tres de
febrero, fue inhdbil.
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Asimismo, se hizo constar la incomparecencia del
promovente en el presente juicio, en virtud de que el mismo
no acudié de forma personal ante este érgano jurisdiccional
ni tampoco existié registro en el libro de gobierno
correspondiente de que fuera presentado ante la oficialia
de partes escrito alguno, mediante el cual cumplimentara
la prevenciéon formulada.

En virtud de lo anterior, este érgano jurisdiccional considera
procedente hacer efectivo el apercibimiento formulado,
ante el incumplimiento de la prevencion citada, puesto que
no se exhibid escrito alguno mediante el cual el enjuciante
formulara y adecuara su escrito de demanda en términos
del articulo 316, del coédigo de la materia, y estar en la
posibilidad juridica de admitir el juicio para la proteccion de
los derechos politicos electorales.

En consecuencia, para que este Tribunal procediera a la
admision y substanciacion del asunto en comento el actor
debié haber cumplimentado los requisitos que la ley
electoral exige para su procedibilidad, siendo importante
puntudlizar que dichos requisitos frascienden a la
admisibilidad del medio de impugnacién puesto que para
que este organo jurisdiccional pueda estar en condiciones
de conocer del juicio de mérito, debe contarse a cabalidad
con los elementos procesales previstos por la normatividad
electoral, esto es, se deben atender los principios de certeza
y seguridad juridica.

Por lo antes expuesto, y de conformidad con lo previsto en
los articulos 316y 317, del Codigo Electoral del Estado Libre y
Soberano de Morelos, que establecen Ios,«*f’éfq?ﬂ”swlfosk
esenciales de procedibilidad, este érgano i
elecToroI concluye que resul’ro oportuno fﬁr

su desechamiento.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

PQDFR JUD Ny
TRIBUNSL ESTiTys ‘

ACUERDA SEOREIAT ...
UNICO.- Se desecha el presente juicio para la proteccion de
los derechos politicos electorales del ciudadano, promovido
por Israel Bahena Pérez, en términos de las consideraciones
expuestas en el cuerpo del presente acuerdo.
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Notifiquese por estrados, en términos del articulo 328 parrafo
primero del cédigo electoral local, en relaciéon con el
numeral 94 del Reglamento Intemno de este Tribunal Estatal
Electoral.

Archivese en su oportunidad el presente expediente como
total y definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firman los
Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral, ante la
Secretaria General que autoriza y da fe.”

LO QUE NOTIFICO A USTEDES (ES), POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA DE
NOTIFICACION POR ESTRADOS, MISMA QUE SE FIJA EN LOS ESTRADOS DE ESTE
H. TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL SIENDO tAS _(ATORCE  HORAS CON
VamnTe MINUTOS DEL DIA ___DoCe DEL MES DE
CEARE RO DE DOS MIL CATORCE. LA SUSCRITA LICENCIADA

MARINA PEREZ PINEDA, SECRETARIA GENERAL DEL H. TRIBUNAL ‘ESTATAL
ELECTORAL. LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO QUE D1‘SPO EN LOS; ;




